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RESUMO: O presente trabalho busca verificar a forma de responsabilizacdo mais
adequada, frente ao crime de homicidio no transito em que se faz presente a
embriaguez comprovada, analisando se € cabivel o dolo eventual ou a culpa
consciente, diante a quase imperceptivel fronteira que existe entre os dois institutos.
Para tanto, sera inicialmente abordado sobre estatisticas e perspectivas de gastos
decorrentes aos acidentes e homicidios no transito, bem como, sobre a conduta dos
condutores embriagados que causam a morte de terceiros, apontando dados sobre
as incidéncias destes tipos de situacfes. Na sequéncia sera discorrido sobre o dolo
e a culpa, mencionando suas espécies e realizando uma abordagem minuciosa
sobre o dolo eventual e a culpa consciente, apontando as divergéncias teéricas que
existem, onde se comprova que, o limite da distingdo entre os institutos estudados,
resume-se no consentimento ou ndo da pratica de atos que levardo ao resultado ja
previsto. No quarto capitulo sédo assinaladas algumas ponderacdes da aplicabilidade
dos dois institutos, frente a doutrina, lei e jurisprudéncia, buscando o entendimento e
posicionamento do Supremo Tribunal Federal frente a tematica e ainda apontando
uma recente alteracdo do Codigo de Transito Brasileiro que pode tornar-se decisivo
para a caracterizacédo da forma de responsabilizacdo mais equanime.

PALAVRAS CHAVES: Homicidio. Transito. Embriaguez. Dolo Eventual. Culpa
Consciente
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RIASSUNTO: La presente ricerca c’e come scopo verificare la forma piu appropriata
della responsabilita face al reato dell'omicidio stradale, in cui € presente I'ebbrezza
comprovata, analizzando si e applicabile il dolo eventuale o la colpa cosciente, di
fronte al quasi impercettibile confine che hanno tra i due istituti. Per tanto, sara
inizialmente trattato sul le statistiche e prospettive di spese relative ad incidenti e
omicidi stradale e sul comportamento dei conducenti ubriachi che provocano la
morte degli altri, indicando i dati sull'incidenza di questi tipi di situazioni. In seguito
sara discorruto del dolo e colpa, citando la loro specie e realizzando un’approfondita
ricerca sul dolo eventuale e la colpa cosciente, sottolineando le divergenze teoriche
che esistono, dove si dimostra che il limite della distinzione tra gli istituti di studio,
sintetizza nel consentimento oppure no della pratica dei atti che conducono al
risultato gia previsto. Nel quarto capitolo sano segnalati alcune considerazioni
dell'applicabilita dei due Istituti, di fronte la dottrina, la legge e la giurisprudenza,
cercando il loro intendimento e posizionamento del Suprema Tribunale Federale
facce alla tematica e ancora appuntando una recente alterazione del Codice Stradale
Brasiliano che pud tornare decisivo per la caratterizzazione della forma di
responsabilizzazione piu equanime.

PAROLE CHIAVE: Omicidio. Strada. Ubriachezza. Dolo Eventuale. Colpa
Cosciente.

1 INTRODUCAO

A constante veiculacdo de inUmeras tragédias no transito tem levado
a sociedade a preocupacdo com estes indices de acidentes e a consequente
cobranca para que as autoridades punam com o devido rigor os infratores e/ou
criminosos do transito que diariamente atentam contra a vida de cidadaos de bem.
Essa cobrancga fica ainda mais incisiva quando o motorista causador do acidente é
flagrado em estado de embriaguez e pior ainda, quando a consequéncia do acidente
€ a morte de uma pessoa inocente.

Neste contexto, o presente trabalho aborda a situacdo do motorista
que, dirigindo embriagado, pratica homicidio. Como que a Justica brasileira deve
responsabilizar este infrator, por culpa consciente, neste caso respondendo pela
legislacdo especial - Codigo de Transito Brasileiro - ou dolo eventual, respondendo
pelo Cdédigo Penal e sujeito ao Tribunal do Juri? Tanto a doutrina, quanto a
jurisprudéncia possuem posicoes diferentes sobre a forma de responsabilizacéo,
diante a linha ténue que existe entre os dois institutos.

Entretanto, como se busca uma resposta justa e equitativa, para
propor a solugdo desta tematica ou aproximar-se desta solucéo, sera inicialmente,

no proximo capitulo, apresentado consideracdes referente a questdo do homicidio
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no transito, onde serdo reveladas estatisticas que comprovam os ndmeros e 0s
gastos que estes representam para a economia do nosso pais. Ainda no mesmo
capitulo, o estudo sera direcionado a questdo do homicidio no transito praticado por
condutor embriagado, versando novamente sobre as estatisticas e incidéncias
destes tipos de situacOes e sobre as peculiaridades de um importante instrumento
que passou a vigorar em 2009, a popular “lei seca”.

O terceiro capitulo, versara sobre as formas de responsabilizacao,
iniciando com uma analise sobre o instituto do dolo, seus elementos, teorias e
espécies, aprofundando na espécie do dolo eventual. Na sequéncia serd abordado
sobre o instituto da culpa, seus elementos, modalidades e espécies, aprofundando
na culpa consciente. Ainda no terceiro capitulo, serd abordado de forma minuciosa,
a diferenca entre o dolo eventual e a culpa consciente, exemplificando com casos
praticos que a doutrina traz sobre a tematica proposta (homicidio transito/condutor
embriagado).

No quarto e ultimo capitulo sera feita uma analise sobre a
aplicabilidade dos institutos estudados, em casos de homicidios causados no
transito por condutor embriagado, frente a jurisprudéncia, doutrina e recentes
alteracbes na legislacdo especial que podem modificar de forma relevante as
posicoes e concepgdes que alguns doutrinadores adotam.

Faz-se oportuno destacar que, em nenhum momento, buscou-se
esgotar o tema, tendo em vista ser um tema complexo e que remete a outras
situacdes que também possuem posicdes divergentes na doutrina e jurisprudéncia.
O que se busca é mostrar que independente da forma de responsabilizacdo, o
condutor embriagado devera responder pelos seus atos, com 0s instrumentos que
existem no ordenamento juridico. Dessa forma, trata-se de um tema de relevante
importancia, pois envolve diretamente toda a sociedade e objetivara explorar os dois
institutos (culpa consciente e dolo eventual), visando uma melhor aplicabilidade nos

homicidios causados no transito por motoristas alcoolizados.

2 ACIDENTES E HOMICIDIOS NO TRANSITO

Basta uma simples leitura em qualquer jornal de circulagao, assistir a

um simples noticiario, ou até mesmo acessar portais de noticias do Brasil e do
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mundo, la estardo lamentaveis reportagens sobre criancas, jovens e adultos que
perderam suas vidas em acidentes de transito.

As estatisticas sao alarmantes, pois, de acordo com dados da OMS
— Organizacdo Mundial de Saude, cerca de um milhdo e trezentas mil pessoas
perdem suas vidas no transito anualmente. A OMS estima, que se oS acidentes
continuarem na mesma propor¢do, o numero de mortos em acidentes chegara a um
milhdo e novecentos mil em 2020 e dois milhdes e quatrocentos mil em 2030.
Destaca-se ainda que o0s acidentes de transito representam a terceira causa de
mortes na faixa de 30 a 44 anos, a segunda causa de mortes na faixa de 5 a 14
anos e a primeira causa de mortes na faixa de 15 a 29 anos. Os gastos também
assustam, estima-se que estes acidentes ja representam um custo global de 518
bilhdes de ddlares ao ano. A preocupacdo é tamanha que em 2010, a ONU —
Organizagédo das Nacdes Unidas, por meio da resolucado A/64/L44, publicada no dia
02 de margo de 2010, proclamou o periodo de 2011 a 2020 como Década de A¢bes
para a Seguranca no Transito, com o objetivo de minimizar pela metade o namero
de fatalidades no transito mundial. *

Atendendo a resolucdo da ONU e observando as estatisticas da
OMS, que apontam o tréansito brasileiro como o 5° recordista em acidentes de
transito no mundo, precedido pela india, China, Estados Unidos e RUssia, 0
DENATRAN - Departamento Nacional de Transito juntamente com o Ministério da
Saude e Ministério das Cidades, langaram o “Pacto Nacional pela Redugado de
Acidentes no Transito — Um Pacto pela Vida”, tendo como principal meta a
participacdo dos poderes executivo, legislativo e judiciario, nos niveis federal,
estadual e municipal, além da participacdo da sociedade civil, visando a reducao da
violéncia e acidentes no transito. *

Para alcancar a meta do Pacto, um esforco arduo devera ser
efetuado no Brasil, pois os numeros de acidentes sdo elevados. De acordo com o
Mapa da Violéncia de 2013, em 2011 foram registradas mais de 43.256 mortes em
decorréncia de acidentes de transito no pais, entretanto, destaca-se que estas

mortes sdo as que ocorreram no local do acidente ou logo apdés nos hospitais,

® WAISELFISZ, Jilio Jacobo. Mapa da Violéncia 2012 Caderno Complementar 2: Acidente de
Transito. S&o Paulo: Instituto Sangari , 2012. p. 03

* DENATRAN. Pare, Pense, Mude: Parada Pacto Nacional Pela Reducdo de Acidentes. 2011.
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9503.htm>. Acesso em: 03 fev. 2015.
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porém, deveriam incorporar a este numero as mortes que ocorreram dias, semanas,
meses e até anos depois, porém, esta estatistica néo existe. °

Outros numeros que merecem destaque sdo 0s gastos exorbitantes
gue estes acidentes representam para o Estado, onde registra-se, conforme Mapa
da Violéncia 2013, que as despesas pagas pelo SUS - Sistema Unico de Satde em
2011 com internacgdes hospitalares de acidentes de transito, custaram ao erario
aproximadamente 210,8 milhdes de reais. Porém outros valores devem ser
computados, pois as internacdes hospitalares representam apenas um pequeno
montante a se comparar com 0s outros gastos do Estado e dos proprios particulares
envolvidos. Entre estes demais gastos, destacam-se o0s decorrentes com 0
atendimento no local do acidente, no deslocamento das vitimas, no tratamento
posterior, gastos familiares, perdas materiais, custos previdenciarios, judiciais, entre
outros que deveriam ser incorporados para o cOmputo dos custos reais desses
acidentes. °

Neste contexto, o IPEA — Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada,
instituto este ligado a Presidéncia da Republica e ao Denatran, realizaram nos anos
de 2003 e 2006, novas pesquisas, desta vez mais complexas com o objeto de
chegar a um valor que represente os verdadeiros custos dos acidentes. Em 2003, a
pesquisa foi especifica para as areas urbanas, onde os valores foram calculados
tomando como base o0s custos com danos nos veiculos, perda de producéo,
atendimento médico-hospitalar, processos judiciais, custos previdenciarios, resgate
de vitimas, remoc¢do de veiculos, danos ao mobiliario urbano, danos a propriedade
de terceiros, danos a sinalizacao, atendimento policial, impacto familiar, entre outros.
Desta pesquisa, foi constatado um gasto efetivo de 5,3 bilhées de reais com
acidentes de transito no perimetro urbano no Brasil. Ocorre que a pesquisa foi
realizada em Abril de 2003, portanto, indexando valores e atualizando estes dados
aos numeros de acidentes de 2011, chega-se ao montante de 10,6 bilhdes de reais,
reafirmando que sdo apenas os valores decorrentes de acidentes de transito no
perimetro urbano. Por sua vez, a pesquisa de 2006, teve por objeto, os custos dos
acidentes nas rodovias brasileiras e ja atualizando para os dados de 2011, tem-se

um gasto de 34,0 bilhGes de reais. Somando os custos dos acidentes nas areas

® WAISELFISZ, Julio Jacobo. Mapa da Violéncia 2013: Acidente de Transito e Motocicletas. Rio de
Janeiro: Cebela , 2013. p. 21 a 79

® WAISELFISZ, Jilio Jacobo. Mapa da Violéncia 2012 Caderno Complementar 2: Acidente de
Transito. S&o Paulo: Instituto Sangari , 2012. p. 03
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urbanas com os das rodovias, resulta em 44,6 bilhdes de reais de gastos com 0s
acidentes de transito acontecidos no pais sé no ano de 2011. ’
Analisando todos os dados, verifica-se que:
Os veiculos motorizados tornaram-se parte integrante da vida
contemporénea, mas, infelizmente, além de fonte de conforto, rapidez e
melhoria nos meios de locomoc¢ao, acabaram por fazer-se igualmente, fator

poderoso de riscos varios para a seguranca e incolumidade g)essoal, e
elemento preponderante na pratica de diversas infracdes penais.

Grande parte dessas infracbes penais sdo as responsaveis por
estatisticas tdo criticas e quando uma destas (infracBes penais) é praticada por um
individuo, ocasionando a morte de outro, ha a figura penal do homicidio, que
representa o grau extremo da violéncia no transito.

Para uma compreensdo melhor do tema, faz-se necesséario a
conceituacdo de homicidio e também de acidente de transito. “Homicidio € a morte
de um ser humano provocada por outro ser humano. E a eliminacéo da vida de uma

pessoa praticada por outra. O homicidio é o crime por exceléncia”®

. Por sua vez, o
acidente de transito pode ser conceituado como “todo acontecimento desastroso,
causal ou ndo, tendo como consequéncias danos fisicos ou materiais, envolvendo
veiculos, pessoas e ou animais nas vias publicas.” ° J4 o Denatran conceitua
acidente de transito como evento ndo intencional, imprevisivel, onde ha pelo menos
um veiculo envolvido, independente de ser motorizado, que circula por uma via para
transito de veiculos. **

Analisando o conceito de acidente de transito do Denatran, conclui-
se que embora nao intencional, o acidente de transito por parte do infrator pode ser
previsivel, por exemplo, pode ser previsto por um motorista que, caso ele avance o
sinal vermelho, podera abalroar em outro veiculo, causar ferimentos, mortes,
atropelar ciclistas e pedestres, como também é previsivel, tal qual é o objeto deste

estudo, que se um motorista conduzir o veiculo estando embriagado, 0 mesmo nao

" Idem. Mapa da Violéncia 2013: Acidente de Transito e Motocicletas. Rio de Janeiro: Cebela ,

2013.p.21a79

® PARIZATTO, Jodo Roberto. Delitos em Acidentes de Transito: Doutrina e Jurisprudéncia. 2. ed.
Rio de Janeiro: Aide, 1993, p. 17

® CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal: Parte Especial 2. 13. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2013, p.
22

' NASCIMENTO, Livia Gongalves. Principais Fatores que Influenciam o Condutor a se Envolver
em um Acidente de Transito. 2013, 49 f. Monografia (P0s-Graduacdo em Psicologia do Transito) —
Universidade Paulista, Macei6 — Alagoas

' DENATRAN. Pare, Pense, Mude: Parada Pacto Nacional Pela Reducdo de Acidentes. 2011.
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9503.htm>. Acesso em: 03 fev. 2015.
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tem condi¢Bes de dirigir e esta colocando a sua vida e a dos outros em risco. Se ha
previsibilidade caracterizada, esta pode ser evitada, portanto, a morte no transito
praticada por um infrator, por vezes nao € acidente e sim crime, o homicidio.

A vida é o maior bem tutelado pelo direito, sendo assim, o homicidio
tem ou deveria ter primazia entre 0s crimes mais graves, porém, quando se trata de
homicidios no transito, o que se constata em inUmeros casos € a impunidade, por
motivos que ndo sao objeto deste trabalho, porém, que transformam, nas palavras
de Waiselfisz, as vitimas dos acidentes, culpadas de sua prépria morte. *

Na sequéncia sera abordado sobre o condutor embriagado, o0s
maleficios do alcool para este condutor, as estatisticas alarmantes da presenca da
embriaguez nos homicidios de transito e o instrumento criado na tentativa de

combater estas incidéncias, a popular “Lei Seca”.

2.1 CONDUTOR EMBRIAGADO

A Constituicdo Federal de 1988%, prevé nos artigos 5° e 6° direitos e
garantias fundamentais, como a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade a
locomocédo, a seguranca, o0 lazer, entre tantos outros. Justamente sdo estas as
garantias mais afrontadas diariamente pela imprudéncia e negligéncia de diversos
condutores que por motivos diversos deixam de tomar as devidas precaucoes,
agindo com indiferenca no transito, ndo avaliando o risco da autolesao e de lesionar
a terceiros.

A maior vila e responsavel pela maioria das mortes que ocorrem no
transito €, sem duvida, a embriaguez na conducdo de veiculos. Nas palavras de

Maria Helena Diniz, a embriaguez é:

Uma perturbacdo psiquico-somética passageira, em razdo de intoxicacao
aguda e transitéria, provocada por excessiva ingestdo de bebidas
alcodlicas, podendo liberar impulsos agressivos, estimular a libido e levar o
individuo a causar acidentes ou a praticar a¢des delituosas. **

2 WAISELFISZ, Jilio Jacobo. Mapa da Violéncia 2013: Acidente de Transito e Motocicletas. Rio de
Janeiro: Cebela , 2013. p. 21, 79

* BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. .Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 20 fev.
2015.

* DINIZ, Maria Helena. Dicionério juridico. S&o Paulo: Saraiva, 1998. v. 2. p. 296.


http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/112175738/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988

182

Motoristas embriagados tém sua capacidade psicomotora reduzida,
retardando tempo de reflexo e percepc¢ao, diminuindo a acuidade visual, perdendo a
nocéo de tempo e espaco, diminuindo a consciéncia quanto aos perigos e portanto,

suscetiveis a causar danos irreversiveis no transito. Neste sentido, afirma Pinheiro:

o alcool influencia negativamente a sensacao de equilibrio e a capacidade
de coordenacgdo, e esse fato exerce um efeito perigoso nos ciclistas e
motoristas, assim como nos condutores de ftriciclos, a uma velocidade
relativamente baixa. [...] as perturbagfes visuais ocasionais pela ingestdo
de bebidas alcodlicas compreendem a diplopia de origem alcodlica,
diminuicdo da acuidade visual, e diminuicdo da capacidade de distincdo de
duas impressdes luminosas. O alcool possui sobre a vista do condutor um
efeito comparavel ao que se obtém olhando por vidros fumados ou 6culos
de sol colocados ao crepusculo.

Existe um estudo que revela que 75% dos acidentes com vitimas
fatais nas ruas e rodovias do Brasil, existe o envolvimento de um motorista

alcoolizado. '°

Isto significa que anualmente mais de 30.000 pessoas sob a
influéncia de alcool, morrem ou matam no transito no nosso pais’

Um importante instrumento que passou a vigorar em 2009 com o
intuito de minimizar estas mortes no transito foi a “Lei Seca”, que modificou alguns
dispositivos do CTB — Cdodigo de Transito Brasileiro e tornou-se um instrumento
eficaz no combate a embriaguez no volante, pois o condutor que fosse flagrado
nestas circunstancias, passou a ser responsabilizado administrativamente, com a

autuacao e criminalmente, a depender da constatacédo de concentracdo de alcool.

Na medida em que os resultados praticos apareceram nos hospitais, com a
diminuicdo dos atendimentos de motoristas acidentados, menos mortos e
feridos, a lei passou a ser vista com os olhos que merece: como fruto de

; X L7
uma sociedade responsavel que quer preservar a vida.

Porém, a eficacia da lei ndo foi homogénea, sendo que em alguns

lugares ela foi eficaz, como exemplo o Rio de Janeiro onde as mortes no transito

> PINHEIRO, Geraldo de Faria Lemos. Cédigo de transito interpretado. S&o Paulo: Juarez de
Oliveira, 2000. p. 484.

' GONCALVES, Ataide. Alcoolismo e Transito: Enfoque para o Ensino da Funcdo do Alcool,
Despertando Interesse pela Quimica. Disponivel em:
<http://www.diaadiaeducacao.pr.gov.br/portals/pde/arquivos/2339-8.pdf>. Acesso em: 22 fev. 2015.

" R1ZZOTTO, Rodolfo A. Acidentes n&o acontecem. Rio de Janeiro: DPVAT , 2012. p.156
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diminuiram consideravelmente, entretanto, menos eficazes em algumas localidades
por falta de equipamentos e agentes para realizarem as fiscalizacées. *°

Mesmo com resultados positivos, mas ainda nao suficientes, o
legislador expressou a repudia da sociedade quanto a embriaguez na conducao de
veiculos e tornou, em 2012, os dispositivos do CTB* ainda mais rigidos. O que
vigora hoje é de que a tolerancia é zero, ou seja, qualquer concentracao de alcool ou
outra substancia psicoativa que configure dependéncia, tem-se caracterizado a
infracdo de transito e o infrator sera responsabilizado com as seguintes penalidades:
suspensao do direito de dirigir por um ano, veiculo retido, recolhimento da
habilitagdo e multa de R$ 1.915,40, podendo ser dobrada em casos de reincidéncias
no periodo de 12 meses. Porém, se a concentracdo de alcool for maior que 0,3
miligrama por litro de ar alveolar, além das penalidades descritas, 0 infrator
respondera criminalmente, conforme previsdao do art. 306 do Codigo de Transito
Brasileiro:

Art. 306 Conduzir veiculo automotor com capacidade psicomotora alterada
em razao da influéncia de alcool ou de outra substancia psicoativa que
determine dependéncia:

Penas - detengdo, de seis meses a trés anos, multa e suspensdo ou
proibicdo de se obter a permissdo ou a habilitacdo para dirigir veiculo
automotor.

§ 1°. As condutas previstas no caput serdo constatadas por:

| - concentracao igual ou superior a 6 decigramas de alcool por litro de
sangue ou igual ou superior a 0,3 miligrama de alcool por litro de ar alveolar;
ou

Il - sinais que indiquem, na forma disciplinada pelo Contran, alteracdo da
capacidade psicomotora.

§ 2°. A verificac@o do disposto neste artigo podera ser obtida mediante teste
de alcoolemia ou toxicol6gico, exame clinico, pericia, video, prova
testemunhal ou outros meios de prova em direito admitidos, observado o
direito a contraprova.

§ 3°. O Contran dispora sobre a equivaléncia entre os distintos testes de
alcoolemia ou toxicolégicos para efeito de caracterizacdo do crime tipificado

neste artigo.(Redacéo dada pela Lei n° 12.971, de 2014). 20

Tendo exposto a alteragéo da legislacdo de 2012, especificamente
o paragrafo 2° do artigo 306 do CTB, verifica-se que ndo ha a obrigatoriedade de
realizacdo do teste de alcoolemia, pois conforme o dispositivo (rol exemplificativo),

podem ser admitidas outras formas de provas, como a prova testemunhal, fotos,

'® |bidem. p.156

19 BRASIL. Cédigo de Transito Brasileiro. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9503.htm>. Acesso em: 20 fev. 2015.
20 BRASIL. Cédigo de Transito Brasileiro. Disponivel em:

<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9503.htm>. Acesso em: 20 fev. 2015
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filmagens, a possibilidade de realizacdo de exame clinico, entre outros. Ocorre que
neste sentido reside uma grande polémica, afinal, qual a valoragdo de uma prova
testemunhal, uma filmagem, ou ainda uma foto, para constatar o nivel de
embriaguez de uma pessoa? Ha de se considerar que o efeito do alcool sobre o

individuo é relativo, conforme explica Fernando Célio de Brito Nogueira:

Ha individuos que, trazendo uma taxa elevada de &lcool no sangue,
permanece em condi¢cdes psiquicas e nervosas sem caracteristicas de
embriaguez, com comportamento correto, dada sua grande toleréncia ao
alcool. Ha outros, no entanto, que, ao ingerir pequenas quantidades, ndo
deixam ddvida quanto ao seu grau de embriaguez, através de
manifestacbes sométicas, psiquicas, nervosas e anti-sociais. Por isso, nao
se compreende o estabelecimento de determinadas taxas de concentragéo
de é&lcool Qara caracterizar de modo absoluto os limites de uma
embriaguez.”

Sendo assim, devido ao alcool ter manifestacbes de formas
diversas, a depender do organismo de cada pessoa, conclui-se que, havendo
indicios de embriaguez na conducdo de veiculos, o ideal € que a autoridade
competente providencie o teste de alcoolemia, para constatar o nivel exato de
embriaguez e tomar as medidas cabivéis, pois as outras formas de provas previstas
no 8§ 2° do artigo 306, embora admitidas, sao revestidas de uma grande dificuldade

probatéria.
3 FORMAS DE RESPONSABILIZACAO

Embora os veiculos motorizados sejam parte integrante da vida
contemporanea, eles tornam-se grandes riscos para a seguranca e integridade
corporal dos cidaddos. Como exposto no capitulo anterior, o condutor embriagado
estara sujeito as responsabilizacbes administrativas e penais e no que se refere a
responsabilidade penal, destaca-se o principio da responsabilidade subjetiva, que
preceitua que ninguém poderd ser punido sem dolo ou culpa. Na visdo do

doutrinador Luiz Flavio Gomes, tal principio é importante, considerando:

A existéncia de limites para o ius puniendi, em Ultima analise, significa nada
mais nada menos que o seguinte: a responsabilidade penal ndo pode

“’NOGUEIRA, Fernando Célio de Brito. Crimes do cédigo de transito: de acordo com a lei federal
n°9.503, de 23 de setembro de 1997: comentarios, jurisprudéncia e legislacdo. Sao Paulo: Atlas,
1999. p. 127.
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acontecer de forma aleat6ria, arbitraria. Por meio desses limites procuramos
descobrir quem responde e quando responde pelo fato criminoso
praticado.”

Portanto, no préximo tépico, serd analisada a responsabilizacdo nas
modalidades dolosa e culposa

3.1 DO DOLO

Conforme preceitua o art. 18, | do Cédigo Penal, diz-se crime doloso
“quando o agente quis o resultado ou assumiu o risco de produzi-lo.”*® Portanto dolo
€ a vontade de concretizar as condutas e caracteristicas objetivas do tipo, ou seja, 0
agente que age dolosamente, age com consciéncia e vontade de realizar a conduta.
Destaca-se que é inerente ao dolo a consciéncia da ilicitude do fato, sendo
consciéncia e voluntariedade do fato conhecido como contrario ao dever. Diante
dessa visdo percebe-se que dolo, nada mais é do que a vontade livre e consciente
do agente praticar uma acéo lesiva ao bem juridico tutelado.

Neste sentido, aponta-se o posicionamento de Almeida:

Dolo é o requisito subjetivo do tipo penal, consistente na consciéncia e
vontade em realizar a conduta incriminada. Nao se confunde com desejo.
No dolo o agente quer a ocorréncia do resultado como consequéncia de sua
prépria conduta; ja no desejo 0 agente simplesmente espera que 0
resultado venha a ocorrer em decorréncia de conduta de terceiro ou

. .24
acontecimento alheio.

Portanto, como analisado pela lei e doutrina, conclui-se que os
elementos do dolo sdo: consciéncia da conduta e do resultado, ou seja, o objetivo
gue o sujeito deseja alcancar; consciéncia do nexo causal entre a conduta e o
resultado, considerando os meios que emprega para isso e por fim, a vontade de
realizar a conduta e produzir o resultado, incluindo as consequéncias secundarias

que estdo necessariamente vinculadas com o emprego dos meios. %°

2 GOMES, Luiz Flavio. Causagao, valoracdo e imputagao no direito penal. Disponivel em <http://
www.conjur.com.br/2011-jul-14/coluna-Ifg-causacao-valoracao-imputacao-direito-penal>. Acesso em:
17.mar.2015.

%  BRASIL. Cédigo Penal. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del2848.htm>. Acesso em: 24 fev. 2015.

* ALMEIDA, Francisco lasley Lopes de. Sinopses Juridicas: Direito Penal — Parte Geral. led. Sdo
Paulo: Edijur, 2012. p.55.

* FABBRINI, Renato N.; MIRABETE, Jdlio Fabbrini. Manual de Direito Penal. 28 ed. S&o Paulo:
Atlas, 2012. p.126
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Para um melhor aprofundamento do instituto, a doutrina define trés
teorias que procuram estabelecer o conteldo do dolo: teoria da vontade, teoria da
representacao e a teoria do assentimento ou consentimento.

Para a primeira teoria, ou seja, teoria da vontade, o agente tem que
ter consciéncia e vontade de praticar a conduta (acdo ou omisséo) para produzir o
resultado.”® Ou seja, age dolosamente 0 agente que pratica a acdo consciente e
voluntariamente.

Quanto a segunda teoria, qual seja, teoria da representacao,
destaca-se:

Para a teoria da representacdo, o dolo € a simples previsdo do resultado.
Embora ndo se negue a existéncia da vontade na acdo, o que importa para
essa posicdo é a consciéncia de que a conduta provocard o resultado.
Argumenta-se, contudo, que a simples previsdo do resultado, sem a
vontade efetivamente exercida na acédo, nada representa e que, além disso,

quem tem vontade de causar 0 resultado evidentemente tem a
representacdo deste. Neste termos a representacdo ja estd prevista na

. 27
teoria da vontade.

Sendo assim, destaca-se que para essa teoria, basta que o agente
tenha ciéncia da previsdo do resultado, porém, se ndo houver a vontade manifesta,
esta teoria ndo tem grande valia, razdo esta que a teoria da representacdo esta
embutida na teoria da vontade.

Por fim, para a teoria do assentimento, “ocorre o dolo quando o
agente prevendo como possivel a producdo do resultado decide praticar a conduta
assumindo o risco de produzi-lo”.®® Ou seja, para essa teoria existe dolo
simplesmente quando o agente consente em causar o resultado ao praticar a
conduta.

A teoria da vontade foi adotada pelo Codigo Penal quando disp&e na
primeira parte do artigo 18, inciso |, que “o agente quis o resultado” (dolo direto) e a
teoria do consentimento na parte final, quando preconiza “ou assumiu o risco de

produzir o resultado” (dolo indireto).

*® BARBOSA, Edno Luciano. Licdes de Direito Penal . 2 ed. Goias: A-B Editora, 1996. p.109

" FABBRINI, Renato N.; MIRABETE, Jdlio Fabbrini. Manual de Direito Penal. 28 ed. S&o Paulo:
Atlas, 2012. p.125.

8 ALMEIDA, Francisco lasley Lopes de. Sinopses Juridicas: Direito Penal — Parte Geral. led. Sdo
Paulo: Edijur, 2012. p.55.
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Como exposto acima, entre as espécies de dolo, as principais sdo o
dolo direto e dolo indireto. Para a compreensédo do presente estudo, sera abordado

na sequéncia, os institutos citados com suas subdivisdes.

3.1.1 Dolo Direto X Dolo Indireto

Ocorre o dolo direto, quando o agente visa um fim e age de forma,
para que este efetivamente ocorra, ou seja, “¢ a vontade do agente dirigida

Y

especificamente a producdo do resultado tipico, abrangendo os meios utilizados
para tanto”.?

Seguindo a mesma linha de raciocinio, destaca-se 0s ensinamentos
de Betiol: “ha dolo direto quando determinado evento é previsto como consequéncia
certa, do proprio atuar; se malgrado esta previsao, a pessoa age, o evento deve ser
considerado intencional”.*°

Ja4 no dolo indireto a vontade do agente ndo se destina a um
resultado especifico, o conteddo do dolo ndo € determinado, o agente pode até
querer o resultado, mais a vontade ndo se mostra de forma segura.®* O dolo indireto
subdivide-se em dolo alternativo e o dolo eventual.

No dolo alternativo, o agente quer produzir um ou outro resultado, ou
seja, a conduta ndo é voltada para um resultado especifico. Um exemplo de dolo
alternativo € quando o agente golpeia a vitima objetivando, indiferentemente, mata-
la ou feri-la.®?

Por ser objeto deste estudo, o dolo eventual sera abordado de
forma mais aprofundada no préximo tépico e no decorrer do trabalho, sera

minuciosamente comparado a culpa consciente.

3.1.2 Dolo Eventual

Conforme ensinamentos preceituados por Nucci, considera-se dolo

?» NUCCI, Guilherme de Souza. Cdédigo penal comentado, 11. ed. ver., atual e ampl. S&o Paulo:
Revista dos Tribunais, 2012. p. 211.

% BETTIOL. Giuseppe. Direito penal. Campinas: Red Livros, 2000. p 396.

% FUKASSAWA, Fernando Y, Crimes de transito. 2. ed., rev. S&o Paulo, SP: Juarez de Oliveira,
2003. p. 115.

% BASTOS JUNIOR, Edmundo José. Codigo penal em exemplos praticos. 5. ed., Florianépolis:
Terceiro Milénio 2006. p. 70.
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eventual “a vontade do agente dirigida a um resultado determinado, porém
vislumbrando a possibilidade de ocorréncia de um segundo resultado, ndo desejado,
mas admitido, unido ao primeiro”.®* Ou seja, 0 agente ndo quer diretamente o
segundo resultado, mas o aceita como possivel ou provavel que ocorra. Seguindo o

mesmo raciocinio colabora Bitencourt :

Havera dolo eventual quando o agente nao quiser diretamente a realizacéo
do tipo, mas a aceitar como possivel ou até provavel, assumindo o risco da
producédo do resultado (art. 18, 1, in fine, do CP). No dolo eventual o agente
prevé o resultado como provavel ou, ao menos, como possivel, mas, apesar
de prevé-lo, age aceitando o risco de produzi—lo.34

No mesmo sentido, Damasio E. de Jesus colaciona que:

Ocorre dolo eventual quando o sujeito assume o0 risco de produzir o
resultado, isto é, admite o risco de produzi-lo. Ele ndo quer o resultado, pois
se assim fosse haveria dolo direto. Ele antevé o resultado e age. A vontade
nao se dirige ao resultado (o agente ndo quer o evento), mas sim a conduta,
prevendo que esta pode produzir aquele. Percebe que é possivel causar o
resultado e, ndo obstante, realiza o comportamento. Entre desistir da
conduta e causar o resultado, prefere que este se produza.35

Sendo assim, o dolo eventual ocorre quando o agente aceita
mentalmente o resultado e embora ndo o queira diretamente, assume 0 risco em
produzi-lo, pois lhe € indiferente sua ocorréncia ou ndo. Percebe-se, assim que a
vontade do agente ndo esta focada no resultado propriamente, mas sim ao ato
inicial, que muitas vezes é ilicito e o resultado nem sempre é certo, mas possivel.*

Neste sendido, faz-se oportuno destacar que “assumir o resultado”,
nao significa que o agente tem a vontade de que este ocorra, portanto, o juiz,
quando na investigacdo do dolo eventual, devera analisar o fato concreto e as suas
circunstancias e ndo busca-las na mente do autor, mesmo porque, nenhum réu vai
confessar a previsdo do resultado ou a consciéncia da possibilidade de que este
ocorresse. Portanto, para caracterizar o dolo eventual, o juiz deve se valer de

indicadores objetivos, dos quais, Damasio aponta®”: a analise do risco de perigo ao

% NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de direito penal: parte geral: parte especial. 8 ed. rev., atual
e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2012. p. 238.

% BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito Penal: parte geral 1. 15. ed., revista, atualizada
e ampliada. S&o Paulo: Saraiva, 2010. p. 320.

% JESUS, Damasio E. de. Direito penal. S&o Paulo: Saraiva, 2002. p. 290 e 291.

% BRUNO, Anibal. Direito penal: parte geral: tomo II. Rio de Janeiro: Forense, 1966. p. 73.

%" JESUS, Damasio E. de. Direito penal. Sdo Paulo: Saraiva, 2002. p. 292.
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bem juridico tutelado (ex.: a vida); se havia a possibilidade de evitar o resultado pela
abstencdo da acéo; os meios empregados para a execudo da conduta e por ultimo,
se houve indiferenca para com o bem juridico.

Como relatado, a verificacdo se o agente agiu com dolo ou culpa,

requer do jurista uma apreciacdo minuciosa, a depender do caso concreto.

3.1 DA CULPA

Conforme preceitua o art. 18, Il do Cddigo Penal, diz-se crime
culposo “quando o agente deu causa ao resultado por imprudéncia, negligéncia ou
impericia.”*® Porém, essa definicéo torna-se incompleta, necessitando assim de uma
busca doutrinaria para um melhor entendimento da modalidade culposa.

De acordo com Bitencourt culpa € “a inobservancia do dever objetivo
de cuidado manifestada numa conduta produtora de um resultado né&o querido,
objetivamente previsivel”.*°

Outro conceito que merece destaque e que se demonstra
harménico ao acima descrito € o conceito de Mirabete e Fabbrini que definem o
“crime culposo como a conduta voluntaria (agdo ou omissédo) que produz resultado
antijuridico ndo querido, mas previsivel, e excepcionalmente previsto, que podia,
com a devida atengdo ser evitado”. Sendo assim, analisando as conceituacdes
expostas, verifica-se que, sdo cinco elementos que compdem o crime culposo:
conduta, inobservancia do dever de cuidado objetivo, resultado lesivo involuntério,
previsibilidade e tipicidade”. *°

Compactuando com as definicbes acima descritas, destaca-se as

observacdes de Zaffaroni e Pierangeli, que preceituam que na modalidade culposa:

[...] viola-se um dever de cuidado, ou seja, como diz a propria lei penal, a
pessoa, por sua conduta, da causa ao resultado por imprudéncia,
negligéncia ou impericia. As circunstancias de que o tipo néo individualiza a

conduta culposa pela finalidade [...]41

¥ BRASIL. Cédigo Penal. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del2848.htm>. Acesso em: 20 fev. 2015.

% BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito Penal: parte geral 1. 15. ed., revista, atualizada
e ampliada. S&o Paulo: Saraiva, 2010. p. 347.

“ FABBRINI, Renato N.; MIRABETE, Julio Fabbrini. Manual de Direito Penal. 28 ed. S&o Paulo:
Atlas, 2012. p.135.

* PIERANGELI, José Henrique. Revista dos Tribunais. 6. ed., revista, atualizada. S&o Paulo:
Revista dos Tribunais, 2006. p. 435.
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Percebe-se portanto que, para a caracterizacdo de um crime
culposo, ndo basta a verificacdo da producdo de um resultado, e sim a maneira
como ele foi provocado. Na conduta culposa, o agente quebra um dever de cuidado
e conforme preceitua Jesus: “a todos, no convivio social € determinada a obrigagao
de realizar condutas de forma a ndo produzir danos a terceiros. E o denominado
cuidado objetivo.”** No mesmo sentido, Zaffaroni explica que o dever de cuidado
corresponde aos riscos a que se esta sujeito diariamente. Devendo-se observar
cada conduta e sua finalidade, uma vez que deveres de cuidado diferentes, podem
emergir conforme o fim proposto.*®

Analisando a doutrina exposta, conclui-se que a culpa decorre nédo
somente ao resultado, mas também da violacdo de um dever de cuidado e da
previsibilidade.

Além das ja citadas modalidades de culpa, constantes no art. 18, I,
do Codigo Penal (imprudéncia, negligéncia e impericia), existem também as
espécies de culpa, cujo, as que sdo relevantes para o desenvolvimento deste estudo
sdo as espécies de culpa consciente e culpa inconsciente.

Ocorrera a culpa inconsciente quando o agente realiza a conduta,
sem a previsdo de que o resultado lesivo possa ocorrer. Para Jesus, “na culpa
inconsciente o resultado ndo é previsto pelo agente, embora previsivel. E a culpa
comum, que se manifesta pela imprudéncia, negligéncia ou impericia”. ** Como
explica Mirabete, neste tipo de culpa, “ndo ha o agente o conhecimento efetivo do
perigo que sua conduta provoca para o bem juridico alheio”.*

O instituto da culpa consciente sera abordado no tépico seguinte,

pois em decorréncia a problematica levantada neste estudo, merecera um

apreciacdo mais aprofundada.

3.1.1 Culpa Consciente

Opera em culpa consciente, o agente que tem conhecimento do

2 JESUS, Damasio E. de. Direito penal. S&o Paulo: Saraiva, 2002. p. 297.

*3ZAFFARONI, Eugenio Raul; PIERANGELI, José Henrique, Manual de direito penal brasileiro:
parte geral. 5 ed., rev. Sdo Paulo, SP: Revista dos Tribunais, 2004. p. 482.

* JESUS, Damasio E. de. Direito penal. S&o Paulo: Saraiva, 2002. p. 300.

> MIRABETE, Julio Fabbrini. Manual de direito penal. 2006. p. 141.
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resultado que sua acdo podera gerar, mas acredita verdadeiramente que néo ira
acontecer, pois confia em sua habilidade e acredita que pode evita-la. “Neste caso,
ha consciente violacdo do cuidado objetivo, e a culpa €é constituida pela
reprovabilidade que recai sobre a conduta levianamente confiante ou arriscada”.*®
Neste sentido, Luiz Régis Prado conceitua:
Culpa consciente ou com previsdo —o autor prevé o resultado como
possivel, mas espera que ndo ocorra e, especialmente, quando tem ciéncia
de que com seu atuar lesa um dever objetivo de cuidado. Ha efetiva
previsdo do resultado, sem a aceitacdo do risco de sua producado (confia
gue o evento ndo sobrevird). Por sem davida, ha uma consciente violacdo

do cuidado objetivo. A previsibilidade no delito de ag&o culposa se acha na
culpabilidade e n&o no tipo de injusto.*’

No mesmo sentido € a posicdo de Mirabete e Fabbrini que
estabelecem que a culpa consciente se da quando o agente pode prever o
resultado, porém, espera que este ndo ocorrera. “Ha no agente a representagao da
possibilidade do resultado, mas ele a afasta por entender que evitara, que sua
habilidade impedira o evento lesivo que esta dentro da sua previs&o." *®

Portanto, a culpa consciente é o instituto aplicado para aqueles que
praticam uma conduta cujo resultado seja previsto, porém, 0 agente que a pratica
acredita sinceramente que possui capacidade suficiente para impedir que esse
resultado venha a ocorrer. O agente apesar de ter representado a possibilidade do
resultado “confia na auséncia do resultado lesivo, ou porque subestima o perigo, ou
porque superestima a capacidade pessoal, ou porque acredita na sorte”.*°

Para Jesus, para que seja caracterizada a culpa consciente, devem

estar presentes 0s seguintes requisitos:

1°vontade dirigida a um comportamento que nada tem com a producdo do
resultado ocorrido; [...], 2°) crenca sincera de que o evento ndo ocorra em
face de sua habilidade ou interferéncia de circunstancia impeditiva, ou
excesso de confianga. A culpa consciente contem um dado importante: a
confianca de que o resultado ndo venha a produzir-se, que se assenta na

®FRAGOSO. Heleno Claudio. Licdes de direito penal: parte geral. 17. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2006. p. 279.

*" PRADO, Luiz Régis. Curso de Direito Penal Brasileiro, parte geral: arts. 1 a 120. Vol. 1., 12. ed.,
revista, atualizada. e ampliada. — S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.421.

** FABBRINI, Renato N.; MIRABETE, Jdlio Fabbrini. Manual de Direito Penal. 28 ed. S&o Paulo:
Atlas, 2012. p.136

* SANTOS, Juarez Cirino dos. A moderna teoria do fato punivel. Rio de Janeiro: Revan, 2002.
p.121.
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crenca em sua habilidade na realizacdo da conduta ou na presenca de uma
circunstancia impeditiva. [...]. 3°) erro de execug&o. *°

Comparando a culpa consciente com o dolo eventual, verifica-se
uma grande semelhanca, é uma linha ténue que separa os dois institutos, no

entanto, esta diferenciacdo sera abordada no tépico seguinte.

3.3 CULPA CONSCIENTE X DOLO EVENTUAL

Como exposto nos tépicos anteriores, verifica-se que existe um elo
comum entre a culpa consciente e o dolo eventual, sendo esta, a previsdo do
resultado ilicito. Para Fabbrini e Mirabete: “A culpa consciente avizinha-se do dolo
eventual, mas com ela ndo se confunde. Naquela, o agente, embora prevendo o
resultado, ndo o aceita como possivel. Neste, o agente prevé o resultado, ndo se
importando que venha ele a ocorrer”.*

Analisando todo o contexto, pode-se concluir que em ambos o0s
institutos ha a previsdo do resultado, porém, no dolo eventual ocorre a anuéncia, ou
seja, o agente tem conhecimento do risco, bem como do resultado que podera
causar, ndo gquer que venha a acontecer, mas isto ndo o impede de continuar a sua
conduta. J& na culpa consciente, como dito, h4 a previsdo do resultado, o agente
também ndo deseja que ocorra, mas confiante em suas habilidades e potencial,
continua com a sua conduta, pois tem total certeza de que nada ira acontecer.

Assim sendo, entende-se que no dolo eventual o agente age por
egoismo, revelando indiferenca quanto a ocorréncia do resultado e, embora nao
guerendo que este ocorra, pois assim estaria configurado o dolo direto, o agente
antevé e age, preferindo concluir sua conduta a evitar que o resultado aconteca.>

Para melhor compreenséao, faz se oportuno destacar uma teoria de
um grande doutrinador chamado Hans Frank, intitulada formula de Hans que
preceitua que havera dolo eventual quando o agente diz para si mesmo: “seja como
for, dé no que der, em qualquer hipotese ndo deixo de agir” ou quando diz:
“aconteca o que acontecer, continuo agir’, mostrando a indiferenca do agente

quanto ao resultado. Ainda nesta teoria, ha também a formula para a culpa

* JESUS, Damasio E. de. Direito penal. S&o Paulo: Saraiva, 2002. p. 303.

°! FABBRINI, Renato N.; MIRABETE, Jilio Fabbrini. Manual de Direito Penal. 28 ed. S&o Paulo:
Atlas, 2012. p.137.

°2 JESUS, Damasio E. de. Direito penal. Sdo Paulo: Saraiva, 2002. p. 290- 291.
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consciente, que seria quando o agente diz para si mesmo: “se acontecer tal
resultado, deixo de agir”. **

Aplicando e exemplificando a formula de Hans na problematica
levantada para este estudo, seria caracterizado o dolo eventual em situa¢gdes onde 0
motorista embriagado, tem conhecimento que dirigir sob sua condi¢cdo, podera
causar um acidente, porém, diz para se mesmo, “se acontecer, aconteceu, se matar,
matei, ndo vou deixar de fazer”, com certeza estaria comprovado o dolo eventual.
Mas como comprovar este pensamento? Ai reside a grande dificuldade de
enquadrar tal conduta. Como relata Souza: “Somente nos casos em que restar
claramente evidenciado esse “querer”, poder-se-a falar em dolo eventual, que, nos
delitos de transito, embora possivel, é de dificil comprovacdo”.® Ja a culpa
cosciente, a férmula de Hans ndo tem aplicabilidade no presente estudo, pois como
visto anteriormente, na culpa consciente o0 agente tem a previsdao do resultado,
porém, acredita que tem habilidade suficiente para impedir que este ocorra. Assim
sendo, conclui-se que, quando néo restar comprovada o dolo eventual, com excecao
de casos de absolvicdo ou arquivamento, sera sempre a culpa consciente.

Analisando todo o contexto apresentado, 0 questionamento para o
presente trabalho é: O motorista que conduz veiculo estando embriagado e vem a
causar um homicidio, devera ser responsabilizado por qual dos institutos
apresentados?

Para responder o polémico questionamento, na sequéncia, sera feita
algumas consideracfes da aplicabilidade dos dois institutos, frente a doutrina, lei e

jurisprudéncia.

4 DA APLICABILIDADE DO DOLO EVENTUAL E CULPA CONSCIENTE NOS
CRIMES DE HOMICIDO PRATICADO POR CONDUTOR EMBRIAGADO

Como exposto no decorrer deste trabalho, o dolo eventual e a culpa
consciente possuem conceitos semelhantes, porém, uma enorme diferenca em
decorréncia as penas que lhes sado atribuidas.

Quando h& o homicidio doloso no transito, aplica-se a pena prevista

*® PRADO, Luiz Régis. Curso de Direito Penal Brasileiro, parte geral: arts. 1 a 120. Vol. 1., 12. ed.,
revista, atualizada. e ampliada. — S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.422.

> SOUZA, José Barcelos de. Dolo Eventual em Crimes de Transito. Boletim IBCCRIM. S&o Paulo.
1998. p.11-12.
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no Cédigo Penal, a qual varia de 06 (seis) a 20 (vinte) anos, na sua forma simples, e
de 12 (doze) a 30 (trinta) anos na sua forma qualificada.”® Ja para o homicidio
culposo causado no transito, quando o agente conduz o veiculo com capacidade
psicomotora alterada em razdo da influéncia de alcool ou de outra substancia
psicoativa que determine dependéncia, aplica-se a legislacdo especial, ou seja, o
Cddigo de Transito Brasileiro, a qual a pena € de reclusdo de 2 (dois) a 4(quatro)
anos.*®

Como observado e por 6bvio, a punicéo para crimes dolosos € mais
severa, sendo assim, a sociedade movida por um senso de justica e inconformada
com a impunidade de motoristas bébados que acabam tirando a vida de pessoas
inocentes no transito, pressiona o judiciario para que haja a pronuncia destes
infratores, para que estes respondam por crime doloso contra a vida, perante o
Tribunal do Juari, ou seja, perante a propria sociedade. Neste sentido destaca-se a
posicdo de Capez, ao afirmar que: “ndo podera ocorrer mais uma vez a tdo nefasta e
perniciosa impunidade, desta vez, de ébrios assassinos que, ao volante, manifestam
seu desprezo pela vida alheia e prépria”.”’

Entretanto, a justica e a doutrina tem que firmar um entendimento
parcial e equitativo, baseando-se na legislacdo vigente e aplicando-a aos casos
concretos. Para atender o anseio da sociedade e buscar um enquadramento na
modalidade de dolo eventual, devem levar-se em consideracdo que ha trés as
exigéncias para a sua caracterizacao: previsao do resultado, aceitacéo e indiferenca.
Na teoria, a diferenciacdo é simples, porém trazé-la para a préatica ndo é tdo simples
assim, pois nem sempre havera provas inequivocas para a caracterizacdo do dolo
eventual, afinal, como demonstrar esta indiferenca do réu?

A analise de um homicidio no transito causado por condutor
embriagado, necessita de uma apreciacdo do elemento subjetivo do agente. Neste
sentido Callegari contribui:

Somente a prova constituida nos autos é que demonstrara o elemento
subjetivo do agente, o que nao leva a crer que a embriaguez e o nimero de

vitimas determinem o elemento subjetivo, pois devemos perquerir se no
caso em concreto, ainda que fosse certa a producgéo, o sujeito agiria. Se a

> BRASIL. Cédigo Penal. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del2848.htm>. Acesso em: 24 fev. 2015.

% BRASIL. Cédigo de Transito Brasileiro. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9503.htm>. Acesso em: 20 fev. 2015.

" CAPEZ, Fernando; RIOS GONCALVES, Victor Eduardo. Aspectos criminais do Cédigo de
transito brasileiro. 2 ed. Sao Paulo: Saraiva, 1999. p.43.
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resposta for afirmativa, estamos frente ao dolo eventual, caso contréario,
continuamos adotando a opinido que se trata de culga consciente. O fator
decisivo esta, acertadamente, na vontade do agente.”®

Novamente vem o questionamento de como comprovar esta vontade
do agente, a indiferenca em continuar agindo diante ao risco. Afinal, como podera o
magistrado comprovar que o réu agiu com total descaso frente a previsdo danosa,
todas estas questdes, na maioria dos casos, sdo muito subjetivas, relacionadas ao
interior daquele que praticou a conduta e carecem de provas, restando ao juiz ,
analisar o caso concreto e aplicar o que revelar mais cabivel, conveniente e justo.

O que esta sendo observado na jurisprudéncia, consolidado até
mesmo pelo STF € aplicacdo da culpa consciente, sendo que s6 sera configurado o
dolo eventual, quando houver outros indicios além da embriaguez, tai quais, excesso
de velocidade, pratica de racha ou quando o agente agir de forma preordenada, ou
seja, embriagar-se com o intuito de cometer crime no transito. Assim entendeu o

Supremo Tribunal Federal.

Ementa: PENAL. HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI. PRONUNCIA
POR HOMICIDIO QUALIFICADO A TITULO DE DOLO EVENTUAL.
DESCLASSIFICAGAO PARA HOMICIDIO CULPOSO NA DIREGAO DE
VEICULO AUTOMOTOR. EMBRIAGUEZ ALCOOLICA. ACTIO LIBERA IN
CAUSA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO ELEMENTO VOLITIVO.
REVALORACAO DOS FATOS QUE NAO SE CONFUNDE COM
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. ORDEM
CONCEDIDA. 1. A classificacdo do delito como doloso, implicando pena
sobremodo onerosa e influindo na liberdade de ir e vir, mercé de alterar o
procedimento da persecucdo penal em lesdo a clausula do due process of
law, é reformével pela via do habeas corpus. 2. O homicidio na forma
culposa na direcédo de veiculo automotor (art. 302, caput, do CTB) prevalece
se a capitulacdo atribuida ao fato como homicidio doloso decorre de mera
presuncéo ante a embriaguez alcodlica eventual. 3. A embriaguez alcodlica
gue conduz & responsabilizacdo a titulo doloso é apenas a preordenada,
comprovando-se que o agente se embebedou para praticar o ilicito ou
assumir o risco de produzi-lo. 4. In casu, do exame da descricdo dos fatos
empregada nas razdes de decidir da sentenca e do acérddo do TJ/SP, ndo
restou demonstrado que o paciente tenha ingerido bebidas alcodlicas no afa
de produzir o resultado morte. 5. A doutrina classica revela a virtude da sua
justeza ao asseverar que “O anteprojeto Hungria e os modelos em que se
inspirava resolviam muito melhor o assunto. O art. 31 e 88 1° e 2°
estabeleciam: 'A embriaguez pelo alcool ou substancia de efeitos analogos,
ainda quando completa, ndo exclui a responsabilidade, salvo quando fortuita
ou involuntéria. 8§ 1°. Se a embriaguez foi intencionalmente procurada para a
pratica do crime, o agente é punivel a titulo de dolo; § 2°. Se, embora néo
preordenada, a embriaguez € voluntaria e completa e o agente previu e
podia prever que, em tal estado, poderia vir a cometer crime, a pena é
aplicavel a titulo de culpa, se a este titulo é punivel o fato”. (Guilherme
Souza Nucci, Codigo Penal Comentado, 5. ed. rev. atual. e ampl. - Sao

% CALLEGARI, André Luiz. Dolo eventual, culpa consciente e acidentes de transito. 1995. p. 516.
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Paulo: RT, 2005, p. 243) 6. A revaloracao juridica dos fatos postos nas
instancias inferiores ndo se confunde com o revolvimento do conjunto fatico-
probatério. Precedentes: HC 96.820/SP, rel. Min. Luiz Fux, j. 28/6/2011; RE
99.590, Rel. Min. Alfredo Buzaid, DJ de 6/4/1984; RE 122.011, relator o
Ministro Moreira Alves, DJ de 17/8/1990. 7. A Lei n® 11.275/06 nao se aplica
ao caso em exame, porquanto nao se revela lex mitior, mas, ao revés,
previu causa de aumento de pena para 0 crime sub judice e em tese
praticado, configurado como homicidio culposo na direcdo de veiculo
automotor (art. 302, caput, do CTB). 8. Concessdo da ordem para
desclassificar a conduta imputada ao paciente para homicidio culposo na
direcdo de veiculo automotor (art. 302, caput, do CTB), determinando a
remessa dos autos a Vara Criminal da Comarca de Guariba/SP. (STF - HC:
107801 SP , Relator: Min. CARMEN LUCIA, Data de Julgamento:
06/09/2011, Primeira Turma, Data de Publicacdo: DJe-196 DIVULG 11-10-
2011 PUBLIC 13-10-2011).%°

Neste contexto, ndo haveria como deixar de mencionar recente
alteracdo ocorrida no Cdodigo de Transito Brasileiro, que acrescentou o paragrafo 2°

no artigo 302.

Art. 302. Praticar homicidio culposo na direcao de veiculo automotor:

Penas - detencédo, de dois a quatro anos, e suspensédo ou proibicdo de se
obter a permissao ou a habilitac@o para dirigir veiculo automotor.

§ 2° Se o agente conduz veiculo automotor com capacidade psicomotora
alterada em razao da influéncia de alcool ou de outra substancia psicoativa
gue determine dependéncia ou participa, em via, de corrida, disputa ou
competicdo automobilistica ou ainda de exibicdo ou demonstracdo de
pericia em manobra de veiculo automotor, ndo autorizada pela autoridade

competente: (Incluido pela Lei n® 12.971, de 2014) (Vigéncia). 60

Com o exposto, verifica-se que o acréscimo do § 2° consagra o
entendimento de que, a forma de responsabilizacdo mais adequada, para o
motorista embriagado que provoque a morte de alguém € a culpa consciente. Sendo
assim, esclareceu-se que assumir a direcdo de veiculo automotor sob influéncia de
alcool e provocar a morte de alguém, nao implica, necessariamente, na

caracterizacéo de dolo eventual. Neste sentido, Bitencourt colaciona:

Na mesma linha de raciocinio, deve-se proceder em relacdo ao
homicidio praticado pelo motorista que, apds consumir voluntariamente
bebida alcdlica ou outra substancia psicoativa que determine
dependéncia, dirige com capacidade psicomotora alterada, dando causa
ao resultado morte. Isto €, diante da constatagdo do resultado morte
objetivamente imputavel ao motorista, cabera analisar se, no momento
do consumo voluntario da bebida alcélica ou da substancia psicoativa, o

* BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus n° 107801, de S&o Paulo, 06 de setembro de
2011. Disponivel em: <http:/stf.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/20621651/habeas-corpus-hc-107801-
s(lo-stf>. Acesso em: 11.jun.2015.

6 Idem. Cédigo de Transito Brasileiro. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9503.htm>. Acesso em: 20 fev. 2015.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l9503.htm#art302§2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12971.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12971.htm#art20
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agente sabia que iria conduzir um veiculo automotor. Hipotese
corrigueira de todos os que se dirigem motorizados para bares e
restaurantes. Mas, além disso, sera necessario constatar, para
identificacdo do elemento subjetivo do tipo, como supra indicado, a
intencionalidade do agente no momento em que comecga a ingerir a
bebida alcodlica ou a substancia psicoativa. Nesses termos, restara
configurado o crime do art. 302, § 2°, primeira parte, do CTB, quando o
motorista consumir referidas substancias voluntariamente, sabendo que
ird conduzir um veiculo automotor, mas, confiante nas suas habilidades

pessoais, rejeita a possibilidade de producao do resultado morte. 61

Sendo assim, analisando a posicdo do Supremo Tribunal Federal,
acrescido da inclusdo do paragrafo § 2° do art. 302, no Cédigo de Transito Brasileiro,
0 que se conclui, € que a configuracdo do dolo eventual é excecdo e sO sera
caracterizado em casos, como ja dito, em que se demonstre a conduta preordenada
do agente ou em situacdes onde haja comprovada além da embriaguez outras
condutas imprudentes, tais como, racha, excesso de velocidade, contramao, entre

outros.

CONCLUSAO

De acordo com o apontado no inicio do presente trabalho, os
acidentes de transito representam uma das maiores causas de mortes no Brasil e no
mundo, prova deste fato, € que a propria ONU, por meio de uma resolucao,
proclamou o periodo de 2011 a 2020, como Década de Acdes para Seguranca no
Transito, visando diminuir o lamentavel numero de mortes que vém se registrando
ao redor de todo mundo. Neste cenéario a embriaguez entra como um dos principais
fatores que contribuem para o agravamento da situacdo, tendo em vista que ha
estudos que revelam que em 75 % dos acidentes, existe o envolvimento do fator
alcool.

O homicidio causado no transito gera uma grande revolta social,
afinal, como chegar para um pai e uma mae de familia e explicar que seu filho nunca
mais voltara para casa, pois foi bruscamente atropelado por um motorista
embriagado? Como dar esta noticia inversa, ao filho que espera os pais chegarem

em casa? Ou como sera que é receber a noticia que seu filho, embriagado, acabara

®. BITENCOURT, Cezar Roberto. As Alteracdes Trazidas pela Lei 12.971 de 2014 no Cédigo de
Transito Brasileiro . Disponivel em:
<https://www.facebook.com/cezarbitencourtadvogados/posts/680678075355387>. Acesso em:
11.jun.2015.
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de atropelar uma crianga, levando-a a 6bito. Sao situacdes tragicas e que revoltam
também aqueles que ndo estdo envolvido com a situacdo, mas que acompanham a
veiculacéo da noticia pela midia e que clamam por justica.

Entretanto, ao julgar uma situacdo, o magistrado ndo pode se valer
de um clamor social, afinal um dos mais importantes deveres do juiz é julgar com
imparcialidade. Portanto, devera o juiz, agir conforme a lei, doutrina e jurisprudéncia
Ihe permita interpretar, através do estudo do caso concreto.

Como exposto durante todo o trabalho, distinguir o dolo eventual da
culpa consciente ndo é uma das tarefas mais simples do Direito Penal, diante a curta
fronteira que existe entre os dois institutos, porém, pode-se concluir que a principal
diferenca, resume-se na aceitacdo do agente em praticar a conduta, diante a
previsdo do risco que existe, agindo com indiferenca e descaso frente a esta.

Sendo assim, na temética proposta neste estudo, em uma situacao,
onde o motorista embriagado, tendo o conhecimento do risco que representa e
mesmo nao querendo o resultado, aceita a possibilidade de que este ocorra e
continua sua conduta, sem davidas alguma, comprovaria o dolo eventual. Mas ao
contrario, se este mesmo motorista, prevendo e ndo querendo o resultado, mas
confiante que suas habilidades evitardo o evento danoso, ha a culpa consciente.

Esclarecido a divergéncia e aplicando-as na prética, os Tribunais,
seguindo o posicionamento do Supremo Tribunal Federal, tém entendido, que
somente a embriaguez, ndo caracteriza o dolo eventual, posto que para que este se
configure, necessario se faz que as circunstancias externas comprovem a aceitacao
do agente quanto ao resultado lesivo previsto. Entre estas circunstancias ha a
pratica de rachas, excesso de velocidade, andar na contram&o, ultrapassagens
indevidas, ultrapassar no sinal vermelho, ou ainda, quando o motorista age de
maneira preordenada, ou seja, embriagando-se com o intuito de cometer crime.
Ademais, seria impossivel, adentrar a mente do motorista e confirmar se este agiu
ou ndo com aceitagao diante ao resultado anteriormente previsto.

Ha ainda a alteracdo no Codigo de Transito Brasileiro, cujo a nova
redacao, estabelece que o homicidio sera culposo quando o agente conduz veiculo
automotor com capacidade psicomotora alterada em raz&o da influéncia de alcool.

Conclui-se portanto, que o Instituto que prevalece, quando héa
apenas a comprovacao do estado de embriaguez , é a culpa consciente. Todavia,

ndo se descarta a aplicacdo do dolo eventual, que podera ser configurado a
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depender das circunstancias externas do fato concreto, conforme discorrido. Afinal,
se o dolo eventual for eliminado nestas situacdes, havera o descrédito das decisdes
judiciais e aumentara a sensacao de impunidade, inseguranca e revolta diante a

sociedade.
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